S L THFAl
— 7Y yY-=v bt— [EEAEGRS] (1901-1902) S —

AEt #—

1. ILBIC

7Y vV =y bF—it [E5EHHIEZ (Beitrige zu einer Kritik der Sprache) J
(1901-1902) D72 T, BEEEHT & LI HABROFARMEZER L., #HOE
EICXT AMUE LR, SEICHT AR ERCHFEOSHERRERRT A
HOEWMOFEORE LV oTe, Wb SRRk T 2 FEa# 20
CHHERICHBNOT 70 FRERICHEE S, TSHEHARS) CLF, [E]) it
DRFWRT 7 A ML LTRY EF bRz L, 2O NERICBT S
F—BFRETIL, w7 b F—OFFEHHO TR BLUEABEZS [FE)
EEHTAEASERP oD XA EFa— i, U MF—OSERMOH
A, BoRBATWEXENFREORMP, FFEE LTOSEBKENDR
falcfhie bipné LTwWa, Ehickhid, =7 br—i3ER. T8 6%2EAE,
ERICE-oTHERENARAZWE Lo P L @B GBI En TV
T &ERN, LEB-T MRB] &iE. w7 M—BHDIERL LTORME,
ERTDHORFOMEN R RMBICHTOIMHBE VOB THRTLOTHD L),
=7 hT—, ERILLLIGETARTAETHD LERT I L&, PR L
LTWADE, —UDORERSEHEY Z L0k, sERREEEEL V) BT
hb, TELTEDL I RFEEZIZDLLTHWELAWEREZ, <0 M F—{1EH
ICEEME L LARTHRY, LFa—@atilTtng,?

1) 70 FRIcEBIT AR ENRT MWL LT, Weiler(1970), Kithn(1975), Eschen-
bacher (1977) R EEHEITHZ LN TE S,

2) Vgl Kampitz (1990), S. 29f.

3) Kiihn (1975), S. 292f.

4) Vgl. ebd. S. 54.
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K =

SEY=T b F—id, EEZENE L (R s BECEE~OEE]Y ©
Al EZ FR LA bL, RHCENLEMIARTHIEICRoTLEL
EWHZ EThD, SHEICHT AR REE L FEEIL. BRAICIER, HDW
RHREB~LBEEZ2EB20.Y LALIhE, SBICL-oTHBETER
W, FEEFNICOLZEGEL S SHBELBRESL, w7 M —FHlRE LTHSRY
KBWTTHD, LES->TEBEHHR-EOERT Ky Ladhdizsl
W, D&, EBEMNEMCEZRESHE~DEEORMTHY ., bIVED
EEBEHHEZERLV I FRICELIZE2/BRVEVIFEORMEL LTORK
Th5,"

L LABRIEWZ &2, w0 hr—ik [@E] 2B\ T, FFEJ/AIC LHESE
LARWRETORBORE~L T 72 AW, Hilk E5E 2oV TRYIE
LERLTWS, FRTHI DL, TWRB] k5. 20X 5 285k 158
LLTO M35, BLUENEZa he—LT5LDOTE5 (38N THD, [E
B E) KT ey Mo #EKMZEBEIL, LIILIE MWE] B&
DL DREAL (FE) LLTRIGATEREY LWHDb~Y bF—ithk
15 T35 L3, TEB/EEE LV ZHEMMICBWT, EDELLEBER
ek ode, WhiEZoHERR EIMBST N2 LOERLTHS, Licdis
TIFANDERL, ZOLIRTHEMLOERARLICANTL B bOELE LS,
Ll bzEEz, [E8/ESHE LVISRARE~Y br—o TEFEHH) ThW
TEDLH BN TWEDD, £ LTEORERBLEICMESTONDS 7 B
L TEFA] 3, EBICT 2B aERRTET /A MELTELZLN
TWETMRE] BT, LD LS REKRE/H>TVEONITOVWT, BT 5,

5) Ebd.S.72

6) Vagl. Leinfellner/Schleichert (1995), S. 9.

7) Vgl Eschenwacher (1977), 8. 60.

8) FyF=xik, = MF—ZBTARBAFEN., LV DUIFOFHICHET SRILCE
WTEL RHENS LB L TV A, Vel Gotische (1987),8.56f b, =7
P F—OEFREHE NBEOE-F W LAaVnEE) LalzL, THNEEOFVELL
TO (FEEE | . MeE] 238 42 5 RERF & & LTI L Tv 5, Vgl Thalken
(1999),8.228f,8.239. EHIZra~—) i, =7 b F—OFFERFEAEE LEHEE
DHWEERBLENWTWAZ LB, TRE) ICBITARELFEODRETHD LRHELT
W5, Vel Sparl (1997), S. 45f.(Anm. 93). T3] 2B 5 MEAEH] OMFIC
WTHE, REITHR S,

48



St e TEHA

2. MAA/%H

TITHRED, vU M0 58 220L92 b0 L LTRATHAON
EHELTWEREY, vU Mr—i, [EECRBE LE1TH (Handeln) TH5B? &
EBLTWVD, TLTIOERICMR T, =% M—EHKRDO L 3 IBRTWNS,

BABPBEBCRBVWTEORRLHEOTT T30, HHE—RICEbhTa &
IFIL L TELLAETHARL, EREHETIHRICAVIHAOER 2O TH S,
ERZOZEDRMTELT, HALEE. HEXEHFELLEFEERWHTOTIX
R, XEDLDEREWHT LW REBZT D, [LIEER BREAA
=) ILL-TEENEBEIND LWV I ZERFEFICHNOTH S, DEIZ, B
ZRBRECLIAZAELBOCONTWADTIRAL ERBELEVRO VTS L
BLTES LN TEDESD, (KdS,1,512)

YU MR ITERE, EBHNRERH L ENICL o TELIEBBENR L O
BRALIRA LS L LTWSD, HICINIEEELIX. FECXFLE Vo iilh%
AL SEDLDICHELHAOEERTHY, =7 bF—» 78] LFATHD
DX, ZOXIRBEHOZETHS, Sanid, Hlcl-TEBELENEE
Llzg8ik L it, ZEMARATTEILA TS LOTIEHARL, M4R (AuBenwelt) |
X3 D REB S MBEMN 2EBOKR TH 5, 'Y ZOREEIZBWTEHER,
BENC L - TAELDEBEEL (BuHT) ZLitkoT, FEORS) L#HUM
EBZBNTWD, w7 hF—0OERIZLNIT, EBED & 13, (HEEBOH
B Z DFBFE DA (die Summe unserer Bewegungsgleise oder -erinnerungen) | (KdS,
[517) ISR 720y,

EREHLESEREOBELFEVTESA—FTC, vy F—Fzla=s—v
3 RBMOFRELTEALN TS ERE, HRRALWVWIEHICL > TH

9) Fritz Mauthner, Beitrdge zu einer Kritik der Sprache, Band 1, Stuttgart und Berlin 1921, 8. 517.
LT, EIENLOBIHIE TKdS, ##, ~—J# nXilcxiELT 5.

10) 20X EZFOERICH IO, BEPRBL VT U0HBEBLIRATHELD
. —EmAC NESEEOME ) LA TRELZBREEETHS, MROMEEZ -
LOITEbETERSEIMEMRL, Thicad T 3RGEBURGET 5 EHMEL IF
AT, BEFOLOEEHELEEZOLRMCRHT LR TERLLEWIFETT, flitéo
THEAH2DTHS) (KdS,1,517), OB W TIRKEITELLES.
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A —

Fahi- IEE (Gedichmis)] & LTOEB/L VI TERILTEATWS,

ABORMSLESHRERLA—OLOREETHIE, SELEAEIFRECM

2BV, &L TRKMICIE, MRNATEELHSNLARLHSNREED,

HEMFICIFELR 25, FETHIOEEE, BRELWITELL, SEE

W) [=S5E5EE Sprachbewegungl B 272 9 ABEADZR L2DDTHS, Lic

Bo TR LI, AFOEERE,. 00 mRETHY, WinhiEE

NIFHESHROBTHY AREBOLWETORELERICLOPRDTHS,
(KdS, 1,33)

IOLEEBLEVOE, SHEEHCBITS MEBREWITTAl B, H<ET
HTAREAl ZEAL LTEZLRL TS LN Z ETHS," FhicHL IR
) & LToOEER. |\HEROHWETOR) BEATS Mt L L
TOEERBIURBELTEZLATWVS, TLTEDL IR AR08
., w0 hF—ix [F—h) LFEATHS, ZOBESHEZ. F—LAORMPTOH
WHT AT EOMELMFoTwnianeshd, EWHind, w7 bF—iC
LOoTERBLIL, ZO2EDHENBEBIC L > TRIELNIS —LOA—VIZE
5B 3 1 v (Spielmarken) | IZF & ¥, EELIMEZHERFT 5D T
2, ZOOCHROEEELZTTELMLTLEIREER LD TLIEWID
T3, ZOL—NE, F—LOBMERTRICHEBTNETZIEE, LV
HEge b L5, [l £ LTOEER, EhE LTOEEEFOBEANLRE
BickoTarbe—Lashn)db0TiEed, ShlCEAMEDDEETICH
BEVIRE, v U M—3EATS. Y TOBR. BAOBRESETLERETS
TAIMEESNTLEDEZZ ARV, [BL4DRPTEELTVWH LD, £h
NEETHD, FLORMTHELTWHWDI LD, FNBREBELROTHB, LiIE
LIEEERICH LTRUCEZ SN TE BT, T [REBET50TidRw,

11) Vgl. Knobloch (1988), S. 221f.

12) Vgl. KdS, I, 115,

13) Tl DA oRIoERmTh~ Y b—it, BHEREZLED Z L THIRRE(kEN
TLE-RTRES B, EEBRNLbOLR-TLESRIEETHD LTS,
Vgl. Mauthner (1907), 8. 118.
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EaahtH e TEA

ZRBREOLEHTEELTNADTE (Esdenktinmin)] L5 Z L THB (KdS,
42):%

IDESCLT, =7 bF—GEARROHRE L. BEOHALHRICEN
TABEEH TV HABRE. MBEICEILLI LT3, LI DbBER,
ZORFRICBWTHEAR LD L R> THLIESREABROERTITORITEDI N
THEY., BREEL AORE ETHRY 3 (MENR2EEE) o TS (KdS,
I, 233) LRREMCRRZIBORZLIZEHERVPLTHS, vV =B
EBICEdaIa=s—Ya Vv ORTEEEEZERTZ2OE, SEEDICEVNTE
BERLTWAHETOBAOESNRER, £OT—IA 7L LTOERANTEEOZ2
T, ELLRALLHICREEND Z B0 6THS, BEOAMBENE
AT HOBEOHWEILIZ, BEFTARERBHESRFEL, Thwitaia=Fr—¥
aVICEZHEERBIRLTRIETEZ ERRY, REILTWBEIKKRAEE
LT, Fhit L2048 TLaRW, &7 bF—iiERT 5,

ZD X 97255 [Sprache] IZ BT B EFE[Worte] 13, EEANBELRER2I—EHTDH
OTIERWY, EVWHIDHLEELTBETHY ., 2 AOARHMPBFELEEEZITI Z &

HRLTHY ZRWHETHD, EBICBITAEER, Bl beail—&T2
LOTRARY, LWnHinh, PARERELEZLTHh, SEBAVRFOERLNS
HEFICHEE LD TVEINLTHD, REIC, BECBITSEROHA TR
ZHROEBEOBREL ~EAVADORELEZLOTHRY, L0 IDh, B
LV DEFBICHR 4 DRBE LB T 572 H® LS L [Erinnerungszeichen] (Z fth

14) TREBIAXICEZEE2T BN THANWEDHENTLZ L LhTERNS, Z0TE
NWBEORNMTEZLTWADE] LWIEHE, =—F =0 [EEOHER] ITBiT5
WO—EirbEEBEZZTTWALIZEBLNS, TEANREZS (Esdenkt), LLZD
FEh] BEZHOELLABE Y (3] THELVHIDIR, BERPHMIE-ThH, BEi
HEE. BER2aFRchAa L. &bt MNEEOEER] Ty, BRzo [Th
NEZD] CEZTTIZEVBERZOTH S (Nietzsche(1886),8.25), £z b7 —
Me=—F=2nbBEREREELZZ T TWEZ LIZ2oWTHEE, Bredeck(1984) & X U
Kampitz(1990) # 2B+ 3 Z LB TE 545, WF &L bEEZOFEFMIC>VWTEELTWDS
biFTERy, EGIZEQIZ, Z0 ZRBEZD) BTS2 es 2HY, VET
AN IR T S BRI RESTIELOhAZ LEHLMIILTWS, =T b
— IO TR AR EIDEVWIBBEICERTIBAD Z LI TERVAE, es D
RMEAEFERLUEEL LTo THR) T a2 EATHALTRIE, ZZTH
ElioTna=y M—0FERLbBAVCEELTWA LS ICBbNS,
15) Vel. Kds, 111, 233.
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A B

RBRVWHETHD[.]. (KdS,III 641)

LicBoT=U bF—itéo>T, [EHICBITDIEE] LiFaia=b—3
SIRCBTDHHENELTHEELZ DR OO TIEARL, DLARMICELE LTD
BEWZYUVEETLOTH S, [KEFOBED X S 2, SRIXA4DABMO B
ETRABV TV BIIEEMZHE TSI THE EEDRA TS, LS50 Y,
EERBYMPEEMEZITERL, LEVEINLTHD, TOMPEORIZILE
LTLEDLRTNEDFELROED] (KdS, 1, 40), =7 b F—oFEEI LT,
ZDE S 7% T £ LTOERIL, +R2Z0EERELREET b TIZRL,
ML) §5Z2Lbdbb, ZITREBICLD IEM OEEHMER. B &L
TOEEICK LT, BECMMELEELDE LTIRZABNTWVS,

TOXSRBERICHLEDSE, vy bF—EEbiz [EFLIERShLIHRT
LERETHLRL, ELELRARTT R, ThZERFDOLOLSOMEDT
b2vy) (KdS, 1,24) EEHT D, ZZTEED [ (Objekt) | TRV EW
ITEMRLTWDOIE, EFEH [EEZEE (Subjekt/Objekt) | & W5 BRIC
MObhBZLEBRVEVSIZLETHY, EFRICHBTILOTRDY xRV E
WHZ L B, ERRHSNEHOLNTERENSZLTED 1EK)
EEMESETWE, [SEBHBHEOES] 2B E->TWL, Ll M#mE] ok
WT, R Ia=r—varFEELTOEANESL. SEEHICRITS
BACLDBEOCBE,LLELICOV S, BRI THWS, ZOLHIZLT
< U br—iE, BAORE L EOBEL [IHEEHE] OMMESHTTWS, £h
bid, FIa=r—valfTRlBNTRLTEEINSZELRBASNE T &
b, LER-oTHEHESNAZ LRV BDERESATNS,

IDESICLTRTLSE, w0 M —OEBEHHIZBVT, EBLAR LD
HWEOBMEDR, EFICEEREREZF>TWWZ L8bha, £ZTRIL, =
7R —llBWTEBRLAMEOHVWEIZCED X ) ZBEFREREVHERTVED
POV TRTWERL,

3. %uﬁ“é: f%‘n
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Bl TFRA)

ZER, BLUOZOBEOBEL LTHRBELTWS, Z0OL I RHELLBREE
BICHL LD, HOEHEBICEVT THH| 2 HE] Lvofidid, 7T
HEMEOARICH T HIRIE~EBTENS, ' ZZIREALNITTALVR b -
TuNCLAZBEBHEROBENRH N5, ZERIC-U M —iE, vunto
SGE'? REEORNT, BLOEFEMH L~ v A OER L DBV EDTE BRI
IZOVTRDE I ICENTWVD, =y "ORBBIRMEIEERITZ, A—F =R b -
av b0k dcHEmEENLEREHS OTRRL, CEENICERTEILET
FHALTNE, ZRIRAOBEERO M T, (x T TEELRIZILET 0E
’Jtlo 18)
TyNDUBHE—ETELAE, BRENEREZPLL LE—TRTHS. Bl
VpEPBRELZEHTIOTII R, BREESE (EEESK) "Whkzhlib
BB OTHY, XoT, THLOIMERBEESE (ERBAK) 2BET
BEDDOYURMITERNLY LT THR) bk, —XHRLOTIIAR
<HEEFE (BE)) Th?, #plziE, BEAREAETILVIDIE, FEWHIE
FOPMOBER (RECHEE) »ohdbrfEoEsEoiehicBEibhaiing
&) THY, LedoT, TBRIT. FED, BELE, o0& 0 LEEENE
H—ETIEZRW Y ZhbDdvy OERbbbbE b L Iic, EBERE
DRELELTEZSZRICY M —DBRFAICENTVWEOEE, =y NICL5BH8
BRICBTOBMEHATH S, vonix E] 2 TBHK] Lvorefilicfiks
NDREEEED, R L TEEMRLOTITRL, BEOFHFICBNT 1FE) 23
> EBMRICKRBAL, BPOHRTEELTEIETRACRERTS) BER
FEORAND 2b E3WTELN T TENRAZERD ([T RV L2RAT
%,

UMb ELIOL ) REMIEE S HICHERNICERL, SEOEESE
EERLTWS /LR L T BEZEETHDOLE LIZTER2W,

16) Vgl. KdS, 1, 695f.

17) Brief von Fritz Mauthner an Ernst Mach am 4. Dezember 1901.(Vgl. Thiele (1966), S. 80f.)
18) Mauthner (1918), S. 210.

19) Mach (1885), S. 20.

20) Ebd. S. 17f.

21) Ebd. S. 19

22) Mach (1903), S. 3.
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K #—

FLTHRMPOZTBZEDOL I RBRELIE, BAOEDICTELRNLOTHY,
<7 b F—ixFh%E BAARE (Zufallssinne) | &FEA TS,

Fx DLBIIBERBETHY, 2oL I BREREOBENLORY., HHW5HRR
EWEREALOEBRRMICERT A LICEsTHRLTWARAOEFEL WD
Lo, BECHITIERLSXDILIFRLTTERY, EWI 2 &iFad
MOTWBEOTHD, (KdS, I, 114)

BENBROLLOTLARL, HABEMSEO L 5 RBREREO TBFTH
L) (KdS, I1,396) IR b nwi L Zahb, w7 b F—I1EF
BRI LA HABBMORTREELZHRVTWVS, SIECREL 30, Bl
LABRBEOBRATEETH S, AESNELORFEEBEPXFEE~L
sififbEn, EBEENLELTH, ZRRBLETYL (H2—EPRKETHE
Bleani-o8t=5 (Artikulation) ] (KdS, I, 59) TL»e<, HEMER
TEFEBRENHNSLEOBRELIIERS, 2F) AA] OV_ATELSRE
REREOXRBE LT, v Mr—itthidchieEBEN2BEOLALLLT, £
HEENDORPTERENTZLOTLEHY 22V, ZOBKT, ZIikkb @
AN/HEFA LW RNBEBRERHT I ENTE D, [FHMOLER) 2B 607
BRBED, AEMELEELVWIZEOEN RSN T. BRL I 5AER
—gb7eie) HWBRANEELTLEIDOTH D,

B2 BFOFEO BRI OV TOMERIE, Fx OBRBIEITH 5 ERAV A
A—DLBoTLESTDTHD, WERLEFLELHEAEY, EEOEETIL
ATLEI, LMHEALW IR bR, BBL I 5AERZ—UILIZRWY, B
IEBMBRLBES>TLESTZDOTH S, (KdS, I, 663)

IDEIICRDE, Ty DEBEMIRTTC<Y bT—OFBEHAICBVT,

FhELTO (83 BREST—F0OBEL LTHRBEENRTHWIOLYURD LI
IZEbNE, LBPLEBICE, w7 M Fr—idvyndizE o< Mo HmiciEe
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EEHAILE A

ZkichB, vy BERE THOERWP LaRLEOIRL. w7 Mr—
EEHREEELTO AN 2, OE20RABXZMOKRALALGERL,
BIAMETBZET, WDIEFELE Y LT50TH S, Thbb, H— IFHA)
R, BRRELVIARERFAARERLbOZ, EWICHERL, RETIE
MBI EHELTROONIDTH D, BREREOLEL LTOSHEIE. 29
LT I5F (Poesie)] &ARENDHILITRD,

HREER LT, o VMEMNICEEED S, B BEEMRIBICIZR
PEARVLOTHD, LYVWANCE X, FEEERELELZER[Genubl Th
B, BAOHTOLOE, SERLICHRMEL D 5, FHUTEEBEZELEETH
D, BHEARERTHD, bLEABLZTHLOBBICL 2FEREME TEL
I i, LIBECERSELARShTHRVLOE, [LIFEE,
SECLZBENPB RO THD, (KdS,I,98)

< hF—ltloT, (5% H¥— (HowrHHRBE=ILX—%, X
— DL EAESES) (KAS, 1,99 ZEDTEBENRTHD. FNEZED, 3]
IFEEZBECL IBREMRE 20b0 L LTTLIEZGATND, Zhitdi
b, ERCIoT [HE) BRESEZIHT LT BRENREZME~LE
EL, ThEZERTHILENTEINDLITHS, IBARSEILE-T, A A
—VRFO—ELED bNTZBENIEME EH T OTH D, i, HAOHRE
MHEEORBRIWEIETC, BORRMELELOEFE2TVDIDOTHS] (KdS,
1,105), ABIOEFEICISITS (H—0RE] %, THROBFZL] TL (HoW
BAA—TVEBEAET D] (KIS, 1,104) ZLTHBLEXBY R —itE»
T HFIDOEBRIEARIERB LWV I ET TRV ERSEOAEEDOLOEF)
DRRPIZRHLTRY, TOEKRTERFRIL [EWHFE) (KdS,1,104) TDHD
DThHD, LEoT, [ OFHBERBMOEE» OHEEICEH SN2 ThiER
Bz,

23) Ebd. S. 201T.
24) Vgl. Arens (1995), S. 100.
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Ak #—

[.12ED, 42D A—VZBETHLHOLE LA, HiFcBT 5HEEA
e LTHWbRAEHE., ThITESENREBRE LY —BRVEFRICH S ITHR
Wiy, LT, ALRESSRBHOLDOOEEL VI BNTHWORAHE, £
OFME=ERNawr] PH LYV —BECHER T2 TLEILEZLDIES I,
EiE & Y B A EEA [naturalistisch] P OEBMHZLOICZY, FEIIXLVER
#X =209 [supernaturalistisch] D 2SI 2 b O R Z5DTH S, (KdS, I1,539)

LhL T8Al 2FMETEZLiIck- T, T8 OFBERBILLI> LNV
ZORBIL, RERFBERZARAEEDE22RW, FEBNRLOLELTD 1B
REBE) 1L, EBICL-oTHBRT I LITERWITROEDR, IFA] £iTi
PIAIC, TOZEHEDOHWEIHFET DL ShIWEEZEBL, TOHWE
RERICITERTAFELZEZ O TWVS, ZHITETHEREETS L5 %,
EREELTO TR 6L DRA~OIERC, HZERREOTVWTELD
ERAZRBMNFELVIULDBREF-TVWALICEDRS, LWVIDD,
v hF—BEE/HICETIRAROAMNE, [ACEK L LT [EEILD
i) (KdS, I, 713) EEBXTWABYIZBWT, Al OFIS L, ME—
MAAl LLTo THE] 2, EE»D MK T5WENER -k, SN
DEXRBEZOLDICMBELRNNILTHS,

LT, BBLAE. BLU IF) 0HWIEOBEMREIZESWTL, [FEA
EWVSEERLIC, L LT MEAN OREREERENATVD, BREE)
VD HBEMRETIRE LTV 0I, THAFITREL TREOH . | B LUHERD
HWANLRDWHETHD) (KdS,1,328) L5, vy "ORBER R~y
PF—IC X DA RICHT 2B TH oI, vy OFBRBHRICH & ST S+
RpbOmER, THR) L33y ba—ABARAELRbOLLTEZLNS,
Fh iz, [EE/EE) OBWEOBRGREEIEELTLEI, LirLvy b
—x, TR IR L T8 28 BT2Z L0k T, BEEZNEZER SEB7HE
HEEFETD2OTHD, A I AR»LORE LTO HBARRE) %,
FEAMEELEVEWI EHEEREME LT, HZF2BLCRATHIILNTES,
ZHLT TNl OEHIL, EENLREHOREBETHOM—ERNSTEEE L o
EEREL LT, BEPHFEOEBENLIIERNENSDTH S,
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SEHHIE TFA

4. BEOEFHEE Al OAZT7 57—

T, vV M 0OEEREICBT S, BMELTOEBELREDE >R LD
RO, T N F—OEEHEICEOT, SEEAVL LT, BREEICL-
THEUBHREA A~V L UTERT BRSNS, ¥— A IERHSAT
Wiz, L, HLETH I THA KEBEORENITHY . BELADEREIR
M) Tidz< . TBOBOB) TLHRY,

EEIBEEZDZOTH, BEFWRITOTLRV, BOBOBETLIZVOD
THo, [LIHow2IE4sDERIL, BOEFTOEBRELANICBL TS, LT
HowHELDEREIL, AFT77—bLAI T 7~k b ORVEEDORN
&b, (Kds,1,115)

v bl i HHPDLEE. BLOZIC L o TEUEAIZ., £358
BICR 6 S 52/, VI DL, ZREFICEETAIARE LTO HE]
BT D, NEWBY & RIRTE L (schwebend) . ER—BI T, BiET 51 A —0 ) (KdS,
LoD 2#ETHHDDOLALICTERNLLTH D, TE5ELIL. HENRER
KX ->T, MBMRFELZRBLLS LT 2H0OTHS) (KdS, I, 151D, =D
£ 272 THRA—MT, BETDA AV 2BETIEDOLELELT, X
THMBBNCELT 2 EB/OWIEEL . v U M —iZA ¥ 7 7 —ITRE SN B IEFEN
REBAEL LTHRATVWS, Hidido& e, EFLEAF 77 —Th5b] (KdS,
I, 453) LERT D, TRICINEERELIL. BENERCEETHAIAZ 77—
by, ZLTEOZ ERSEEY, ERBICE S HRBHROTRATEESE L W
ST—EDORPL IND,

Fe BB LOBRBBIZBVWTEBNEZ L2 LTVE L0, FREE <Y
STEBENRLOTHD, B2 BAFRIZONTH-TWA Z Eid, B LTEEY
REER TR, DRIZDEDDV VR, BDEDDAZ 77 —07E, FHein
Z D THB O 72 ¥ D =3 [ Tertium comparationis] | ~ & BT 2 DIFRAEETH
Bo EVIDH AT 7 —3Hx DFEHEOBFHICL o TR LT BIZb 07
PHTHB5, (KdS,T,338f)
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Ak #—

YU bR ENE EBBAF 7y i biznE s Z &, TEE/
2] BRICOWTORBEMEFEL VWIENZRI 322 2VBD I, b
TERZEHANTLEILEVWIZLTHD, TLTIOLIRERIT, @xD
[E8 OHWIEIZHELS, =T b F—i, AZ77—LLTOSELELE
BREICBWVWT, FA—0RA A—V2EFTAZ LHFTRELEL TS,

BRI RS < ATRElE, £ L THEL IRMZRIGERZ A ¥ 77—t Lo TR
T HRREED, {Hx AOHRENSEL S, MEFRFEEOAY 7 7 — 2 BT
BILNTEHDE, FUHMRRERE, FCHRMEICE>T, M ERRBICRE
PR A TEME(LSE D Z LBHEK BB AT THD, L, 2 o0F UHAEKR
BEEET. LEBRSTHIEDHEDORNCH DB AF 77—, b5 — ADEHD
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57, 20U bMF—BHEA 77— L ARBOTMREREELTEL WD, Fhvi, <
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Die ,,Dichter“-Vorstellung in der Sprachkritik

Eine Analyse von Fritz Mauthners Beitrige zu einer Kritik der Sprache
(1901-1902)

YuicHt KIMURA

Die vorliegende Arbeit unternimmt eine Analyse der Sprachkritik, die von Fritz
Mauthner durchgefiihrt wird. Es handelt sich um drei Punkte; erstens um die Sprache als
»Handeln®, zweitens um die Wahrnehmung und die Poesie, drittens um die Rhetorizitiit
der Sprache als Kunst. Die einzelnen Themen beziehen sich immer auf den ,,Wider-
spruch®, vor allem auf den zwischen Sprache und Nicht-Sprache, den die meisten
Mauthner-Forschungen einfach als einen inneren bzw. theoretischen interpretieren oder
kritisieren. Aber es zeigt sich durch die hier vorliegende Analyse, dass dieser Wider-
spruch eine notwendige Folge der Sprachkritik ist, die immer wieder einen ,,Ausnahme-
zustand“ zu inszenieren und damit die Grenze zwischen Sprache und Nicht-Sprache zu
suspendieren versucht. In diesem Ausnahmezustand taucht eine Schliisselfigur auf: der
Dichter.

Mauthner behauptet in seiner Kritik wiederholend die Unméglichkeit der Er-
kenntnis vermittels der Sprache, weil sie nichts als ,,Erinnerungszeichen* der Sinnesein-
driicke sei und also ihre genane Wiedergabe unméglich sei. Durch das Erinnerungszei-
chen sei nur das gesellschaftlich archivierte, konventionell wiederholte Gedichtnis der
Sinneseindriicke wiederzugeben. Trotzdem wiirden sich der Dichter und seine Sprache,
und zwar die Poesie, streng von der Sprache der Erkenntnis unterscheiden, denn die Poe-
sie sei der Sinnenreiz als solcher. Mauthner definiert: Einerseits bestehe die Poesie des
Dichters selbst ohne Worte, aber andererseits bleibe ihm nur das Wort, wenn er sie ande-
ren mitteilen wolle. Der Dichter erzeuge durch Worte den gesteigerten Sinnenreiz von
Vorstellungen und reize sémtliche spezifischen Sinnesenergien zur Reproduktion von
Vorstellungen, wihrend das Individuum seine Empfindung nur durch das gefilterte Ge-

ddchtnis ausdriicken bzw. wiedergeben kénne. In seiner widerspriichlichen Definition ist
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also der Dichter die einzige Ausnahme, die frei die Grenze zwischen der Gesellschaft und
dem Individuum, dem konventionell geordneten Gedéchtnis und der sprachlich nicht
auszudriickenden Empfindung, und zwar zwischen Sprache und Nicht-Sprache, iiber-
schreiten konne.

Aber womit kann Mauthner den Dichter von anderen unterscheiden? Das hat sehr
eng damit zu tun, dass er die Sprache als Metapher erklart. Fiir ihn ist die Sprache nur
,Bilder von Bildern von Bildern*, weil jede menschliche Sprache ein Erinnerungszeichen
an schwebende, ungleiche, benachbarte Vorstellungen sei und also jedes Wort mehrdeutig
sei. Aber diese Mehrdeutigkeit werde durch den wiederholenden Gebrauch als das Ge-
dichtnis gespeichert und nicht mehr als die ,, Tduschung® gefiihlt. Mauthner bezeichnet
einen solchen Prozess als ,,Abblassen* bzw. ,,Verblassen“ der Metapher, wobei es um das
Vergessen geht, dass die Sprache nur die Metapher ist. Jede Metapher wird zuerst be-
wusst gebraucht, aber sie wird in dieser Abnutzung der Metapher zur unbewussten. Im
Gegensatz dazu stellt Mauthner die Metapher des Dichters in der Poesie als ,,Urmeta-
pher* dar, die anfangs immer eine Analogiebildung ohne Selbsttduschung und deswegen
die ,gute Metapher* sei. Es wird immer gefordert, dass die Vergleichung in der Vorstel-
lung des Dichters wirklich bestehe, dass sie aus einer individuellen und natiirlichen
Geistestitigkeit hervorgegangen sei. D. h., es handelt sich um den Gegensatz zwischen
der unbewusst gewordenen unkontrollierbaren Metapher und der bewusst vom Dichter zu
kontrollierenden, poetischen Metapher.

Mauthner kennzeichnet deswegen den Dichter durch seine bewusste Kontrollier-
barkeit der Sprache und die freien Uberschreitungsféhigkeit der Grenzen zwischen Spra-
che und Nicht-Sprache. In diesem Sinne funktioniert der ,Widerspruch® in seiner
Sprachkritik als eine einzige Biihne, auf der nur der Dichter als Ausnahme zu inszenieren

ist. Seine Sprachkritik ist damit ein Akt der Konstruktion des besonderen Subjekts, das

das ,,Unsagbare", also Nicht-Sprache, durch die Sprache noch einmal ausdriicken kann.
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